На № 3676 від 27.06.2003 р.

Народний депутат України Осика С.Г.

ВИСНОВОК

на проект Закону України “Про внесення змін до деяких 

законодавчих актів України у сфері інтелектуальної власності” 

(реєстр. № 3676 від 27.06.2003 р., внесений народним 

депутатом України С.Г.Осикою)

Даний законопроект спрямований на подальше вдосконалення державного регулювання порядку видачі ліцензій на експорт та імпорт дисків для лазерних систем зчитування, насамперед шляхом усунення протиріч між Законами України “Про зовнішньоекономічну діяльність” та “Про особливості державного регулювання діяльності суб’єктів господарювання, пов’язаної з виробництвом, експортом, імпортом дисків для лазерних систем зчитування”  Підтримуючи його прийняття, вважаємо за доцільне висловити до  проекту наступні зауваження:

1. Згідно з ст.418 Цивільного кодексу України право інтелектуальної власності -  це  право  особи  на результат інтелектуальної, творчої діяльності або на інший об'єкт права інтелектуальної власності, визначений цим Кодексом та іншим законом. Причому до об'єктів  права  інтелектуальної  власності,  зокрема, належать: літературні та художні твори; комп'ютерні програми; компіляції даних (бази даних); виконання; фонограми, відеограми, передачі (програми) організацій мовлення; наукові відкриття; винаходи, корисні моделі, промислові зразки;     компонування (топографії) інтегральних мікросхем; раціоналізаторські пропозиції; сорти рослин, породи тварин; комерційні (фірмові) найменування, торговельні марки (знаки для товарів і послуг), географічні зазначення;      комерційні таємниці. Поданий проект стосується не всіх вказаних об‘єктів, а лише деяких із них (об‘єктів авторських та суміжних прав). Крім цього, проект регулює не питання інтелектуальної власності на ці об‘єкти безпосередньо, а питання підприємницької діяльності щодо виробництва, експорту та імпорту дисків для лазерних систем зчитування. У зв‘язку з цим пропонуємо уточнити його назву на Закон України “Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо виробництва, експорту та імпорту дисків для лазерних систем зчитування”. 

2. На наш погляд, недоцільно вносити запропоновані проектом зміни до ст.2031 Кримінального кодексу України (пункт 1 статті І проекту ). Зокрема,  недостатньо обгрунтованою є пропозиція про збільшення мінімального терміну позбавлення волі з одного року до двох.  Разом з тим, не можна погодитись з тим, що проект фактично звужує обсяг кримінальної відповідальності за незаконні дії з лазерними дисками, наприклад, за проектом скасовується кримінальна відповідальність за  виробництво, експорт, імпорт дисків, що здійснюється без ліцензії.

3. Зміни, які пропонується внести до ст.1 Закону України “Про особливості державного регулювання діяльності суб’єктів господарювання, пов’язаної з виробництвом, експортом, імпортом дисків для лазерних систем зчитування” (пункт 4 статті І проекту), на наш погляд, не відповідають меті приведення Закону України “Про особливості державного регулювання діяльності суб’єктів господарювання, пов’язаної з виробництвом, експортом, імпортом дисків для лазерних систем зчитування” у відповідність з Законом України “Про зовнішньоекономічну діяльність”. Зокрема, визначення “ліцензії на експорт (імпорт) дисків для лазерних систем зчитування, матриць, обладнання та сировини для їх виробництва”, яке планується закріпити у ст. 1 Закону України “Про особливості державного регулювання діяльності суб’єктів господарювання, пов’язаної з виробництвом, експортом, імпортом дисків для лазерних систем зчитування”, не відповідає визначенню жодного з видів експортно-імпортних ліцензій, перерахованих у ст. 1 Закону “про зовнішньоекономічну діяльність”. Також, на наш погляд, у Законі “Про особливості державного регулювання діяльності суб’єктів господарювання, пов’язаної з виробництвом, експортом, імпортом дисків для лазерних систем зчитування” недоцільно давати окреме визначення експорту, імпорту та транзиту дисків, матриць, обладнання (абзаци сьомий-десятий підпункту 1 пункту 4 статті І проекту), оскільки вони не містять якихось особливостей, характерних саме для дисків, матриць, обладнання, а співпадають із загальними визначеннями експорту, імпорту та транзиту, що містяться у відповідних положеннях статті 1 Закону України “Про зовнішньоекономічну діяльність”. 

Крім того, підтримуючи пропозицію про непоширення дії Закону “Про особливості державного регулювання діяльності суб’єктів господарювання, пов’язаної з виробництвом, експортом, імпортом дисків для лазерних систем зчитування” на ввезення та вивезення дисків для лазерних систем зчитування юридичними особами для забезпечення  господарської діяльності без права їх подальшого продажу чи розповсюдження, вважаємо недоцільним обмеження кожної окремої партії таких дисків кількістю у 20  дисків. Це тільки змусить зазначених юридичних осіб нести додаткові витрати з пересилання чи вивезення дрібних партій дисків. Вважаємо також недоцільним обов‘язкове погодження ввезення чи вивезення кожної дрібної партії дисків з центральним органом виконавчої влади у сфері інтелектуальної власності. Це призведе лише до зайвої бюрократичної тяганини, оплаченої з Державного бюджету України, але не забезпечить належного контролю за переміщеннями дисків. На наш погляд, в даному випадку цілком достатньо митного контролю. 

4. З метою приведення Закону України “Про особливості державного регулювання діяльності суб’єктів господарювання, пов’язаної з виробництвом, експортом, імпортом дисків для лазерних систем зчитування” у  відповідність з Законами України “Про ліцензування певних видів господарської діяльності” та “Про зовнішньоекономічну діяльність” пропонуємо зміни до статті 7 Закону “Про особливості державного регулювання діяльності суб’єктів господарювання, пов’язаної з виробництвом, експортом, імпортом дисків для лазерних систем зчитування” (підпункт 6 пункту 4 статті І проекту) доповнити абзацом четвертим такого змісту: “в абзаці четвертому слова “відповідно”, “експортера чи імпортера” виключити”.

5. Крім цього, звертаємо увагу на те, що розгляд даного проекту на цій сесії Верховної Ради України суперечить п.6.2.12 Регламенту Верховної Ради України, за яким відхилені  Верховною  Радою  законодавча   пропозиція   чи законопроект або такі, що повторюють їх за суттю, не можуть вноситися на тій же або наступній позачерговій сесії Верховної Ради даного скликання. Законопроект з цього питання – проект Закону України “Про внесення змін до деяких законодавчих актів України” (реєстр. № 2292 від 11.10.2002 року), який до того ж майже повністю збігається за змістом з поданим проектом – розглядався Верховною Радою України і не був прийнятий 19. 06.2003 року. 

Узагальнюючий висновок. Вважаємо, що проект Закону “Про внесення змін до деяких законодавчих актів України у сфері інтелектуальної власності” за результатами розгляду у першому читанні може бути прийнятий за основу з урахуванням висловлених зауважень і пропозицій на наступній сесії Верховної Ради України.

        Керівник Головного

науково-експертного управління                               А.Р.Мацюк

Вик.: І.В.Зуб. 

         О.А.Шевченко 
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