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В И С Н О В О К

на проект Закону України “Про внесення змін до

статей 304 та 323 Кримінального Кодексу України

(щодо посилення відповідальності за злочини проти сім’ї та дітей)”

Законопроект розроблено з метою приведення Кримінального кодексу України у відповідність із Законом України "Про охорону дитинства" та Сімейним кодексом України і спрямовано на посилення відповідальності за злочини проти сім’ї та дітей.

Для цього пропонується внести зміни і доповнення до ст. ст. 304 і 323 КК України, передбачивши в них нові кваліфікуючі ознаки цих злочинів.

Управління у цілому підтримує цей проект, погоджується із запровадженням до вказаних статей КК України нової кваліфікуючої ознаки – вчинення злочинів батьком, матір’ю, опікуном чи піклувальником, іншим членом сім'ї, а також працівником виховної, освітньої, лікувальної або іншої установи, зобов’язаним здійснювати виховання потерпілого або піклуватися про нього, але вважає за необхідне висловити щодо його змісту такі зауваження і пропозиції.

1. Вжите у частині 2 проекту ст. 323 КК України словосполучення “та сама дія” не узгоджується із кримінально-правовим значенням терміну спонукання, вжитого у частині 1 цієї статті. Адже спонукання - це будь-які умисні дії, спрямовані на збудження бажання застосувати допінг у неповнолітньої особи чи добитися від неї згоди застосувати його хоча б один раз (умовляння, пропозиція, порада, переконання, примушування, погрози, застосування насильства тощо). У будь-якому разі спонукання на практиці може мати вигляд як однієї дії, так і кількох дій. А внаслідок застосування наведеного вище словосполучення складається невірне враження, начебто спонукання завжди є поодинокою дією. До того ж у разі строгого буквального тлумачення ч. 2 виявиться, що спонукання, вчинене неодноразовими діями, взагалі нею не охоплюється.
Тому, з огляду на вказане, пропонуємо замість словосполучення “та сама дія” повторити у ч. 2 формулу ч. 1 даної статті.

2. Сумнівною видається пропозиція про заміну у чинній ч. 3 ст. 323 КК України кваліфікуючої ознаки цього злочину “тяжкі наслідки” на ознаки “середньої тяжкості, тяжкі тілесні ушкодження”.

Виходячи із нинішнього змісту даної кримінально-правової норми  “тяжкими наслідками” можуть бути визнані як середньої тяжкості, тяжкі тілесні ушкодження, так і самогубство потерпілого, його тяжке захворювання. Тому незрозуміло, чому авторами проекту надається преференція саме вказаним наслідкам і не береться до уваги, що внаслідок застосування неповнолітнім допінгу може настати тяжке захворювання потерпілого.

У той же час пропонується виділити як окрему частину 4 статті 323 злочини, пов’язані з настанням смерті потерпілого. Однак при цьому слід мати на увазі, що ставлення винної особи до смерті потерпілого у цих випадках є необережним. Відтак злочин за ступенем своєї суспільної небезпеки не відрізняється істотно від передбаченого статтею 121 КК вбивства через необережність. З огляду на це вважаємо  доцільним замість ч. ч. 3 та 4 ст. 323 в редакції проекту залишити одну ч. 3 даної статті у тому вигляді, який вона має у чинному КК, з можливим збільшенням максимуму покарання у ній до 8 років, як це й передбачено проектом.   

Узагальнюючий висновок: за результатами розгляду в першому читанні законопроект може бути прийнятий за основу з урахуванням висловлених зауважень і пропозицій.
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