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До реєстр. №№ 0962, 0963

(друге читання)

ЗАУВАЖЕННЯ

до проектів законів України 

«Про внесення змін до статей

304 та 323 Кримінального кодексу України 

(щодо посилення відповідальності 

за злочини проти сім’ї та дітей)» та

«Про внесення змін до статей 155, 156 
Кримінального кодексу України 

(щодо відповідальності за розбещення неповнолітніх)»
У пояснювальних записках до проектів законів України «Про внесення змін до статей 304 та 323 Кримінального кодексу України (щодо посилення відповідальності за злочини проти сім’ї та дітей)» та «Про внесення змін до статей 155, 156 Кримінального кодексу України (щодо відповідальності за розбещення неповнолітніх)» зазначено, що їх розроблено з метою приведення норм Кримінального кодексу України у відповідність із Законом України «Про охорону дитинства» та Сімейним кодексом України і спрямовано на посилення відповідальності за злочини проти сім’ї та дітей. У зв’язку з цим у статтях 155, 156, 304 і 323 Кримінального кодексу України пропонується уточнити перелік осіб, які можуть бути суб’єктами злочинів, передбачених їх частинами другими: замість «батька, матері або особи, що їх замінює» суб’єктами цих злочинів  визначити: «батька, матір, вітчима, мачуху, опікуна чи піклувальника, особу, на яку покладено обов’язки щодо виховання потерпілого або піклування про нього». Проте, на нашу думку, питання удосконалення диспозиції статей 155, 156, 304 і 323 Кримінального кодексу України, зокрема у частині уточнення кола суб’єктів злочинів, передбачених їх частинами другими, має здійснюватися у тому числі з урахуванням судової практики застосування нині діючих норм. Крім того, необхідно звернути увагу на те, що у законопроекті про внесення змін до Кримінального та Кримінально-процесуального кодексів України (щодо використання дитини для жебракування) (реєстраційний №0981) коло суб’єктів, які використовують дітей для зайняття жебрацтвом (ст. 150-1), визначено зовсім інакше, а саме: «батьки або особи, які їх замінюють». 

Як вбачається з положень диспозиції частини другої статті 323 Кримінального кодексу України (в редакції проекту № 0963), суб’єктом злочину може бути (крім інших) і тренер. Але за такого дещо нетипового для Кримінального кодекс України підходу до побудови диспозиції інші суб’єкти, наприклад, викладач фізкультури, інструктор тощо нестимуть відповідальність за частиною першою цієї ж статті. Тому з точки зору визначення кола потенційних суб’єктів цього злочину нелогічно виглядає виокремлення лише тренера. Крім цього, виходячи із запропонованої проектом редакції частин третьої та четвертої статті 323 Кримінального кодексу України, відповідальність за цими частинами нестимуть суб’єкти, визначені як у першій, так і в другій частинах цієї статті. 

Узагальнюючий висновок: законопроекти можуть бути прийняті у другому читанні з урахуванням зауважень Головного юридичного управління.
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