                                До реєстр. № 3249 
Зауваження
до проекту Закону України “Про внесення змін 

до Закону України "Про курорти” 

(реєстраційний № 3249)

У Головному управлінні вивчено підготовлений до другого читання  зазначений законопроект, положення якого, на нашу думку, потребують узгодження з Конституцією України та певного уточнення. Зокрема, звертаємо увагу  на наступне.

Законопроектом  пропонується частину другу статті 11 Закону України «Про курорти» викласти у редакції, за якою «природна територія оголошується курортною територією державного значення відповідним законом за поданням Кабінету Міністрів України». «Законом про оголошення природних територій курортними територіями державного значення» затверджуються також межі округів і зон санітарної (гірничо-санітарної) їх охорони (пропоновані зміни до статті 29 Закону).
 Однак, зазначені норми, на нашу думку, викладені без урахування вимог Конституції України. Так, відповідно до статті 93 Основного Закону України право  законодавчої  ініціативи у Верховній Раді України належить Президентові України,  народним депутатам України та Кабінету Міністрів України. Кабінет Міністрів України є спеціальним суб’єктом подання лише щодо проекту закону про Державний бюджет України (стаття 96 Конституції України). Відтак, поданий законопроект, визначаючи спеціального суб’єкта подання - Кабінет Міністрів України, обмежив конституційні права інших суб’єктів права законодавчої ініціативи. 
Слід також узгодити між собою терміни чинного Закону України «Про курорти» та вживану у проекті термінологію: «курорти державного значення», «курортні території державного значення», «курорт». Щодо цього потребує доопрацювання і пункт 3 розділу ІІ «Прикінцеві положення» законопроекту.

З огляду на викладене, вважаємо, що головна мета розроблення законопроекту: приведення положень Закону України «Про курорти» у відповідність до Конституції України,  уточнення процедури оголошення природних територій курортами, уточнення понятійно-термінологічного апарату - не досягнута.
Узагальнюючий висновок: законопроект потребує суттєвого доопрацювання та внесення  на повторне друге читання.
Заступник Керівника
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