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ВИСНОВОК

на проект Закону України "Про внесення змін до 

Кримінального кодексу України щодо Переліку майна, 

що не підлягає конфіскації за судовим вироком"

Даний законопроект є доопрацьованим варіантом аналогічних проектів від 28 грудня 2009 року та 30 березня 2010 року. Головне науково-експертне управління, розглянувши законопроект, відзначає, що в ньому певною мірою враховані зауваження та пропозиції, зроблені Головним управлінням у висновках до попередніх варіантів проекту. 

Водночас слід звернути увагу на те, що і новий варіант законопроекту містить положення, які, на наш погляд, є недосконалими. Зокрема, вважаємо за необхідне зазначити таке.

1. Викликає зауваження положення пункту 1 Переліку майна, що не підлягає конфіскації за судовим вироком (далі – Перелік), яке сформульовано таким чином, що допускає можливість залишення винному не однієї, а кількох належних йому квартир, якщо у них проживають члени його сім’ї, з чим не можна погодитись. До того ж, нова редакція цього пункту, встановлюючи обмеження щодо норм житлової площі, не передбачає врегулювання випадків, коли площа будинку чи квартири перевищують передбачені норми (чи має держава примусово реалізовувати ці об’єкти з наступною виплатою засудженому різниці або ж “зайві” квадратні метри будуть опечатуватися із встановленням заборони користуватися ними членам сім'ї засудженого?). 

На наш погляд, у разі прийняття такої редакції проекту вкладення здобутих злочинним шляхом коштів у житлову нерухомість може стати одним з надійних способів уникнення конфіскації майна. 

2. У запропонованому Переліку залишилися такі види майна, які наразі взагалі не конфіскуються через їх порівняно невисоку вартість, відсутність можливостей збуту та достатнього попиту на них (білизна, взуття, постіль, тощо). Тим більше, значна кількість таких речей на момент конфіскації вже перебувала у вжитку.

3. Неоднозначно також можна тлумачити поняття "транспортні та технічні засоби, які спеціально застосовуються для руху інвалідів". Адже автомобіль будь-якої марки, у тому числі відомих світових брендів, вартість якого вимірюється сотнями тисяч гривень, також може "застосовуватися" для осіб, які у встановленому законом порядку визнані інвалідами відповідної категорії та групи.  

4. Загалом порівняння тексту проекту з текстом чинного Переліку свідчить про те, що проект розширює можливості для ухилення осіб, які вчинили майнові злочини, від конфіскації майна.

З огляду на це Головне управління вважає прийняття проекту в його нинішньому вигляді недоцільним.

Узагальнюючий висновок: за результатами розгляду в першому читанні законопроект доцільно повернути суб’єктам права законодавчої ініціативи на доопрацювання.
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