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До № 1868 від 04.02.2015
Народні депутати України

  О.С. Барна, С.С. Барна, Т.З. Юрик
ВИСНОВОК

на проект Закону України «Про внесення змін до Податкового кодексу України (щодо оподаткування окремих транспортних засобів, що можуть бути віднесеними до предметів розкоші)»

У законопроекті шляхом внесення змін до ст. 267 Податкового кодексу України пропонується віднести до об’єктів оподаткування транспортним податком легкові автомобілі, мотоцикли, моторні човни, яхти, літаки і гелікоптери вартістю понад 50 000 Євро та визначити порядок їх оподаткування.
За змістом Пояснювальної записки до законопроекту його прийняття обґрунтовується необхідністю запровадження диференційованого розміру податку для власників легкових автомобілів та оподаткування інших транспортних засобів, які, на думку суб’єкта законодавчої ініціативи, виходячи з їх вартості, слід відносити до предметів розкоші.

Головне управління, проаналізувавши законопроект, вважає за доцільне висловити щодо нього такі зауваження і пропозиції.

1. Оскільки у проекті пропонуються зміни лише до ст. 267 Податкового кодексу України, пропонуємо уточнити його назву на «Про внесення змін до статті 267 Податкового кодексу України (щодо оподаткування окремих транспортних засобів, що можуть бути віднесені до предметів розкоші)»

2. Пропонуємо підпункти 267.2.1 (оновлений), 267.2.2 та 267.2.3 (нові) п. 267.2 ст. 267 Податкового кодексу України об’єднати в один підпункт 267.2.1, оскільки різниця між ними полягає лише у видах транспортних засобів, проте величина їх початкової вартості та порядок її визначення однакові. Відповідні уточнення у зв’язку з цим доцільно внести в оновлені підпункт 267.3.1, пункт 267.4 ст. 267 Кодексу.
3. Дискусійним видається підхід до оподаткування транспортним податком легкових автомобілів та мотоциклів, зокрема, в частині пропозиції врахування у відповідній формулі (зміни до п. 267.4 ст. 267 Податкового кодексу України) лише різниці між початковою вартістю відповідного транспортного засобу та базовим порогом «розкоші» в розмірі 50 000 Євро. Адже у такому випадку «розкішшю» фактично виступатиме не весь транспортний засіб, а лише його частина, що перевищує 50 000 Євро (що, у свою чергу, на практиці призводитиме до зменшення бази оподаткування). В той же час у випадку з моторними човнами, яхтами, літаками та гелікоптерами «розкішшю» є увесь відповідний транспортний засіб. Принаймні, такий підхід потребує належного обґрунтування.
Дискусійною також видається пропозиція використовувати у формулі для визначення ставки податку для легкових автомобілів та мотоциклів таких корегуючих показників як об’єм циліндрів двигуна та потужність, виходячи, зокрема, з того, що базовий поріг вартості цих транспортних засобів, перевищення якого дає підстави для віднесення їх до предметів розкоші, прив’язаний виключно до понад 50 000 Євро.

Враховуючи викладене, пропонуємо розглянути можливість при визначенні ставки податку для легкових автомобілів та мотоциклів використовувати формулу, що пропонується для визначення ставки податку для літаків і гелікоптерів, моторних човнів, яхт, з різницею тільки в числі «100» замість «50» (у знаменнику). Принагідно звертаємо увагу на доцільність додаткового обгрунтування пропозиції щодо використання у формулі для визначення ставки податку для літаків і гелікоптерів, моторних човнів, яхт показника «50» (у знаменнику) (тобто, фактично літаки, гелікоптери, моторні човни, яхти визнаються удвічі більшою «розкішшю», ніж легкові автомобілі та мотоцикли, хоча, знову ж таки, базовий поріг вартості усіх зазначених транспортних засобів, перевищення якого дає підстави для віднесення відповідного транспортного засобу до предметів розкоші, є однаковим – 50 000 Євро).

Як варіант, можливим також, задля спрощення адміністрування транспортного податку, може бути підхід встановлення диференційованих ставок податку в залежності від величини початкової вартості зазначених транспортних засобів, що перевищує 50 000 Євро, а також корегуючих коефіцієнтів в залежності від віку таких транспортних засобів.
4. Зі змісту формулювання «визначення початкової вартості нового транспортного засобу відповідно до каталогу чи єдиної ціни в салонах країни на час купівлі», на наш погляд, незрозуміло, про який каталог йде мова, хто є суб’єктом укладання такого каталогу або визначення «єдиної ціни» та який порядок визначення вартості транспортних засобів, придбаних за межами митної території України самостійно, або ж вживаних транспортних засобів.

5. Пропозиція розділу II проекту, згідно з якою «цей Закон набирає чинності з дня, наступного за днем його опублікування», не відповідає вимогам підпункту 4.1.9 пункту 4.1 статті 4 Податкового кодексу України, яким визначено принцип стабільності податкового законодавства України, згідно з яким «зміни до будь-яких елементів податків та зборів не можуть вноситися пізніш як за шість місяців до початку нового бюджетного періоду, в якому будуть діяти нові правила та ставки. Податки та збори, їх ставки, а також податкові  пільги не можуть змінюватися протягом бюджетного року». 
Керівник Головного управління                                         В.І.Борденюк  

Вик.: Є.Гришко
