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ВИСНОВОК

на проект Закону України «Про внесення змін до деяких законодавчих 
актів України щодо авторського права і суміжних прав» 
(реєстр. № 2447 від 30.03.2015 р.)

У проекті пропонується внести ряд змін до Цивільного кодексу України та Закону України «Про авторське право та суміжні права», які спрямовані на вдосконалення правового регулювання особистих немайнових прав автора, прав інтелектуальної власності на службові твори та на твори, створені за замовленням. На думку суб’єкта права законодавчої ініціативи,  це дозволить роботодавцю або замовнику «убезпечити себе від  ймовірних перешкод у здійсненні права на твір з боку авторів твору, адже ці перешкоди погіршують умови ведення бізнесу в Україні, зокрема для високотехнологічних компаній». 
Головне управління, розглянувши проект, має до нього наступні зауваження та пропозиції.

1. На нашу думку, запропоновані у проекті зміни до статті 429 та 430 ЦК України, якими пропонується дозволити визначати законом кому саме мають належати (працівнику або творцю чи роботодавцю або замовнику) майнові права інтелектуальної власності може привести до появи законів, у яких особи, які створили зазначені проекти будуть позбавлятися майнових прав на створені ними об‘єкти авторського права. У зв‘язку з цим пропонуємо не вносити зазначених змін до ЦК України.

2. Зміни, які пропонується внести до Закону України «Про авторське право і суміжні права»/ мають бути узгоджені з відповідними положеннями ЦК України. Зокрема, у змінах до статті 7 цього Закону слід врахувати положення статті 435 ЦК України щодо визначення автору твору первинним суб‘єктом авторського права та включення до Закону норми про презумпцію автора. Крім цього, у змінах до частини 2 статті 14 Закону слова «окрім випадків передбачених законом» пропонуємо замінити на «за винятками, встановленими законами», як це передбачено у 423 ЦК України.

3. На нашу думку, частина особистих немайнових прав, які згідно з змінами до частини 14 Закону України «Про авторське право і суміжні права», можуть бути передані роботодавцю та замовнику навряд чи йому потрібні, а тому така передача виглядає недоцільною. Зокрема, йдеться про право автора вибирати псевдонім та вимагати його використання або забороняти під час публічного виконання твору згадувати ім‘я автору, якщо він бажає залишиться анонімом.

4. Управління не вбачає потреби у проекті доповненні частини 3 статті 15 Закону України «Про авторське право і суміжні права» новим пунктом 12, згідно з яким автору надається право дозволяти чи забороняти включення об‘єктів авторського права до інших творів. Річ у тому, що це право вже  передбачено у пункті 7 цієї частини як його право дозволяти чи забороняти включення   його творів   як  складових  частин  до  збірників, антологій, енциклопедій тощо.

5.  Вважаємо, що  включення авторської винагороди за створення службового твору до заробітної плати автора не узгоджується з статтею 2 Закону України «Про оплату праці», згідно з якою до структури заробітної плати входить: 

- основна заробітна плата як винагорода за виконану роботу відповідно до встановлених норм праці (норми часу, виробітку, обслуговування, посадові обов'язки), яка встановлюється у вигляді тарифних ставок (окладів) і відрядних розцінок для робітників та посадових окладів для службовців; 

- додаткова заробітна плата як винагорода за працю понад установлені норми, за трудові успіхи та винахідливість і за особливі умови праці, яка  включає доплати, надбавки, гарантійні і компенсаційні виплати, передбачені чинним законодавством; премії, пов'язані з виконанням виробничих завдань і функцій; 

- інші заохочувальні та компенсаційні виплати, до яких належать виплати у формі винагород за підсумками роботи за рік, премії за спеціальними системами і положеннями, компенсаційні та інші грошові і матеріальні виплати, які не передбачені актами чинного законодавства або які провадяться понад встановлені зазначеними актами норми.
6. Головне управління не вбачає необхідності у доповненні Закону України «Про авторське право і суміжні права» статтею 162 «Авторське право на твори, створені при виконанні робіт за договором», оскільки відповідні відношення вже врегульовані у статті 161 «Авторське право на твори, створені за замовленням».

7. З огляду на те, що істотні умови договору визначаються за згодою сторін зайвими виглядають доповнення до статті 33 Закону України «Про авторське право і суміжні права» оскільки, якщо сторони укладають між собою безоплатний договір, то вони і не домовляються про виплату авторської винагороди.

Узагальнюючий висновок: за результатами розгляду в першому читанні законопроект доцільно направити на доопрацювання з урахуванням висловлених зауважень і пропозицій.

Керівник Головного управління                                        В.І.Борденюк

Вик.: О.А.Шевченко
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