ВЕРХОВНА РАДА УКРАЇНИ
За дорученням Голови Верховної Ради України від 30.06.2015 року Комітет Верховної Ради України з питань правової політики та правосуддя розглянув на своєму засіданні відповідно до статті 220 Регламенту Верховної Ради України подання Генеральної прокуратури України, підтримане та внесене до Верховної Ради України Головою Верховного Суду України щодо надання згоди на затримання та арешт судді апеляційного суду міста Києва Чернушенка Антона Васильовича.

До Верховної Ради України 30.06.2015 року надійшло подання Генеральної прокуратури України (вих. №01/1-39вих.-15 від 24.06.2015р.), підтримане та внесене Головою Верховного Суду України (вих. №202-1943/0/8-15 від 30.06.2015р.), про надання згоди на затримання та арешт судді апеляційного суду міста Києва Чернушенка А.В.

Слідчим відділом прокуратури Чернігівської області розслідується кримінальне провадження, внесене до Єдиного реєстру досудових розслідувань  за №42015000000001111, за ознаками злочину, передбачених ч. 2 ст. 375, (постановлення суддею (суддями) завідомо неправосудного вироку, рішення, ухвали або постанови, що спричинили тяжкі наслідки або вчинені з корисливих мотивів чи в інших особистих інтересах) ч. 2 ст.376-1 КК України (умисне внесення неправдивих відомостей чи несвоєчасне внесення відомостей до автоматизованої системи документообігу суду, вчинене за попередньою змовою групою осіб).

Досудовим розслідуванням установлено, що Чернушенко А.В., діючи всупереч вимог КПК України та Закону України «Про судоустрій і статус суддів», виконуючи обов'язки голови апеляційного суду міста Києва та, відповідно до ст. 29 Закону України «Про судоустрій і статус суддів», будучи наділений повноваженнями слідчого судді, користуючись своїм впливом, у червні 2015 року, діючи умисно, за попередньою змовою групою осіб, надав вказівки невстановленій службовій особі апеляційного суду міста Києва про необхідність незаконного втручання в роботу автоматизованої системи документообігу суду.

Таким чином, Чернушенко А.В., діючи за попередньою змовою групою осіб з невстановленою слідством особою, надаючи останній незаконні вказівки щодо втручання в автоматизовану систему документообігу суду з метою штучного розподілу справ та визначення його головуючим, переслідував корисливий мотив та діяв в інших особистих інтересах, які виразились у тому, що суддя Чернушенко А.В. отримуючи смс-повідомлення з проханням постановити те чи інше неправосудне рішення (ухвалу) та у подальшому постановляючи такі рішення, діяв умисно, розраховуючи на отримання неправомірної матеріальної вигоди у вигляді грошових коштів та інших матеріальних благ для себе від відправників смс-повідомлень або інших осіб, в інтересах яких надсилались такі повідомлення і постановлялись завідомо неправосудні рішення (ухвали).
Обставини, що дають підстави обґрунтовано підозрювати Чернушенка А.В. у вчиненні вказаних кримінальних правопорушень, підтверджуються зібраними у справі доказами, зокрема протоколами обшуку, проведення слідчого експерименту, огляду серверів в приміщенні апеляційного суду міста Києва, висновками експертизи комп'ютерної техніки та програмних продуктів, експертизи телекомунікаційних систем, протоколами допиту свідків тощо.
Заступником Генерального прокурора України 24.06.2015 складено та вручено письмове повідомлення про підозру судді апеляційного суду міста Києва Чернушенку А.В. у вчиненні кримінальних правопорушень, передбачених ч. 2 ст. 375, ч. 2 ст. 376-1 КК України.
Як випливає зі змісту подання, з огляду на тяжкість злочинів, які інкримінуються, перебуваючи на волі Чернушенко А.В. може переховуватись від органів досудового розслідування та суду, може знищити, сховати або спотворити документи, які мають істотне значення для встановлення обставин кримінального правопорушення. 

Орган досудового розслідування звертає також увагу на те, що  суддя Чернушенко А.В., маючи тривалий досвід роботи на посаді судді та голови суду, використовуючи свої дружні та професійні зв’язки в органах судової влади, може незаконно впливати на свідків – працівників апеляційного суду міста Києва, які є його підлеглими, шляхом погроз, залякування звільненням та шантажу, вступати з свідками та іншими суддями апеляційного суду міста Києва, які можуть бути свідками чи співучасниками інкримінованих злочинів, у змову з метою вироблення єдиної позиції захисту, а також іншими способами протиправно перешкоджати провадженню.

За таких обставин, на думку органу досудового слідства, більш м’які запобіжні заходи не забезпечать виконання Чернушенком А.В. процесуальних обов’язків підозрюваного та не дадуть можливості під час досудового розслідування контролювати його місце перебування.

Доповідачем від Комітету з цього питання на пленарному засіданні Верховної Ради України визначено Голову Комітету Р.П.Князевича.

Додаючи проект Постанови Верховної Ради України та відповідні матеріали, просимо розглянути.
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