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ВИСНОВОК
на проект Закону України «Про внесення змін до Закону України 
«Про судоустрій і статус суддів» щодо удосконалення порядку формування списку присяжних»

Метою законопроекту, як зазначено в пояснювальній записці до нього, є забезпечення оперативного затвердження списку присяжних.
Для досягнення зазначеної мети передбачається внести зміни до ст. 64 Закону України «Про судоустрій і статус суддів» (далі – Закон), якими спрощується порядок формування списків присяжних шляхом виключення місцевих рад з процесу формування цих списків із одночасним покладенням такого обов’язку на територіальні управління Державної судової адміністрації України (з використанням інформації, що міститься в Державному реєстрі виборців). Проектом пропонується також доповнити п. 4 ч. 2 ст. 65 Закону положенням, згідно з яким члени органу, що здійснює дисциплінарне провадження відповідно до Закону України «Про прокуратуру», не можуть включатись до списків присяжних.
За результатами опрацювання поданого законопроекту Головне науково-експертне управління вважає за необхідне зазначити наступне.
1. Відповідно до чинної редакції ч. 1 ст. 64 Закону для затвердження списку присяжних територіальне управління Державної судової адміністрації України звертається з поданням до відповідних місцевих рад, які формують і затверджують у кількості, зазначеній у поданні, список громадян, які постійно проживають на територіях, на які поширюється юрисдикція відповідного окружного суду, відповідають вимогам ст. 65 цього Закону і дали згоду бути присяжними. 
У законопроекті пропонується викласти ч. 1 ст. 64 Закону в новій редакції та встановити, що список присяжних формується та затверджується територіальними управліннями Державної судової адміністрації України на підставі інформації, що міститься в Державному реєстрі виборців, та в порядку, визначеному Державною судовою адміністрацією України. До списку присяжних включаються громадяни, які постійно проживають на території, на яку поширюється юрисдикція відповідного окружного суду, відповідають вимогам ст. 65 цього Закону та дали згоду бути присяжними.
Погоджуючись з ідеєю законопроекту, разом з тим звертаємо увагу на те, що як в чинній, так і в запропонованій проектом редакції ст. 64 Закону відсутнє уточнення про те, що присяжними можуть бути виключно громадяни України, які постійно проживають на території, на яку поширюється юрисдикція відповідного окружного суду. На наш погляд, вказане уточнення правового статусу присяжного є досить суттєвим, що необхідно врахувати при підготовці законопроекту до другого читання. Адже присяжний – це особа, яка у випадках, визначених процесуальним законом України, та за її згодою вирішує справи у складі суду разом із суддею або залучається до здійснення правосуддя в Україні (див. ч. 1 ст. 63 Закону).
2. Наразі ч. 2 ст. 65 Закону містить вичерпний перелік громадян, які не включаються до списку присяжних. Проектом пропонується розширити зазначений перелік, додавши до нього членів органу, що здійснює дисциплінарне провадження відповідно до Закону України «Про прокуратуру» (п. 4 ч. 2 ст. 65 Закону в редакції проекту). При цьому варто зауважити, що до переліку громадян, які не включаються до списку присяжних, віднесені, зокрема, судді, прокурори та адвокати. Крім того, до цього переліку не включаються члени Вищої ради правосуддя (органу, що здійснює дисциплінарне провадження щодо суддів згідно з ч. 1 ст. 108 Закону). Відповідно до логіки, запропонованої у проекті, законопроект варто було б доопрацювати і додати до згаданого вище переліку також орган, що здійснює дисциплінарне провадження відповідно до Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність».
3. Принагідно звертаємо увагу, що на розгляді Верховної Ради України наразі знаходиться низка законопроектів (№ 2062 від 04.09.2019,  № 2709-1 від 16.01.2020, № 2710 від 02.01.2020, № 2710-1 від 16.01.2020), які спрямовані на врегулювання тотожних питань. З огляду на це вважаємо, що проекти № 2709, № 2709-1, № 2062, № 2710 та № 2710-1 слід розглядати одночасно.


Узагальнюючий висновок: за результатами розгляду у першому читанні законопроект може бути прийнятий за основу з врахуванням висловлених пропозицій.


Керівник Головного управління 				            С. Тихонюк


Вик.: 	В. Попович, І. Кунець
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