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до проекту Закону України 
«Про внесення змін до статті 375 Кримінального кодексу України 
щодо умисного ухвалення завідомо незаконного або необґрунтованого рішення суду»


1. Обґрунтування необхідності прийняття законопроекту

Відповідно до стандартів Ради Європи в частині незалежності суддів "тлумачення закону, оцінювання фактів або доказів, які здійснюють судді для вирішення справи, не повинні бути приводом для кримінальної відповідальності, крім випадків злочинного наміру"[footnoteRef:1]. [1:  Додаток до Рекомендації CM/Rec (2010) 12 Комітету Міністрів Ради Європи державам-членам щодо суддів: незалежність, ефективність та обов'язки (ухвалена Комітетом Міністрів Ради Європи 17 листопада 2010 р. на 1098 засіданні заступників міністрів) – https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/994_a38] 

На сьогодні Кримінальний кодекс України (далі – КК України) містить статтю 375, у які передбачена кримінальна відповідальність судді за постановлення ним завідомо неправосудного вироку, рішення, ухвали або постанови.
Можливість притягнення судді до кримінальної відповідальності за такі дії дозволяє чинити тиск на суддів з метою вплинути на прийняття ними рішень.
У зв’язку з цим Група держав проти корупції Ради Європи (GRECO) ще у 2017 році за результатами Четвертого раунду оцінювання, присвяченому запобігання корупції серед народних депутатів, суддів та прокурорів[footnoteRef:2], надала Україні рекомендацію щодо необхідності декриміналізації відповідальність суддів за постановлення суддею (суддями) завідомо неправосудного вироку, рішення, ухвали або постанови» та/або, як мінімум, іншого забезпечення, що це та будь-яке інше положення про кримінальне правопорушення криміналізують виключно умисні порушення у сфері судочинства, а правоохоронні органи не зловживають такими нормами для неправомірного впливу та тиску на суддів. [2:  https://rm.coe.int/grecoeval4rep-2016-9-p3-76-greco-19-23-2017-/1680737206] 

Вже у 2020 році GRECO, оцінюючи виконання наданих Україні рекомендацій за результатами Четвертого раунду оцінювання, констатувала[footnoteRef:3] відсутність прогресу у виконанні зазначеної рекомендації. [3:  https://nazk.gov.ua/wp-content/uploads/2020/03/Greko.pdf] 

Нещодавно народними депутатами України Монастирським Д.А., Медяником В.А. та Неклюдовим В.М. на розгляд Верховної Ради України був поданий проект Закону України "Про внесення змін до Кримінального кодексу України щодо відповідальності за постановлення суддею (суддями) упередженого судового рішення" (реєстр. № 3500 від 18 травня 2020 року).
Згідно з пояснювальною запискою до нього ним пропонується посилити незалежність суддів шляхом удосконалення положень статті 375 КК України, увівши до кримінального законодавства новий термін "упередженого судового рішення" без розкриття його змісту.
Вважаю, це не виправить ситуації, оскільки відсутність визначення цього терміну призводитиме до порушення принципу юридичної визначеності як складової конституційного принципу верховенства права.
У зв’язку з цим, вважаємо доцільним використовувати усталену процесуальну термінологію, яка визначає вимоги до судового рішення (законність та обґрунтованість), закріплені у статті 370 Кримінального процесуального кодексу України, статті 242 Кодексу адміністративного судочинства України, статті 263 Цивільного процесуального кодексу України, статті 236 Господарського процесуального кодексу України у альтернативному проекті закону.

2. Цілі та завдання прийняття проекту

Проект Закону розроблено з метою приведення питання кримінальної відповідальності суддів у відповідність до стандартів Ради Європи та виконання рекомендації GRECO.

3. Загальна характеристика та основні положення проекту

Проектом передбачається викласти в новій редакції статтю 375 КК України, передбачивши в її частині першій кримінальну відповідальність за умисне ухвалення суддею чи слідчим суддею завідомо незаконного або необґрунтованого вироку, рішення, ухвали, постанови або судового наказу, вчинене з корисливих чи інших особистих мотивів, або якщо це завдало істотної шкоди охоронюваних законом правам, свободам та інтересам окремих громадян або державним чи громадським інтересам, або інтересам юридичних осіб.
Такі дії пропонується карати обмеженням волі на строк до п'яти років або позбавленням волі на строк від двох до п'яти років з позбавленням права обіймати певні посади чи займатися певною діяльністю на строк до трьох років.
У свою чергу у випадку, якщо зазначені у частині першій дії спричинили тяжкі наслідки або вчинені з метою перешкоджання законній професійній діяльності журналіста, вони каратимуться позбавленням волі на строк від чотирьох до восьми років з позбавленням права обіймати певні посади чи займатися певною діяльністю на строк до трьох років (частина друга статті 375 КК України в редакції проекту).
При цьому у примітці пропонується визначити, яка шкода вважатиметься істотною та які наслідки тяжкими.

4. Стан нормативно-правової бази у сфері правового регулювання

Основними нормативно-правовими актами, що регулюють дану сферу правовідносин, є Конституція України, Кримінальний кодекс України, Кримінальний процесуальний кодекс України, міжнародні договори, згода на обов'язковість яких надана Верховною Радою України.

5. Фінансово-економічне обґрунтування

Реалізація проекту Закону не потребуватиме додаткових витрат з Державного бюджету України.
6. Прогноз соціально-економічних, правових та інших наслідків прийняття законопроекту
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